DIENES DORA

A HIANYOS MONDAT KERDESEHEZ

A. 1. 1. A magyar nyelvre oly jellemz0 hidnyos mondatok kérdéseivel mélyebben is érdemes
foglalkoznunk. A szakirodalom t6bbnyire csak mas témak mellékkérdéseként emliti a hianyos mondatokat (pl. a
hasonlitd hatarozoi mellékmondat targyalasakor); vagy mint stiluseszkodzt vizsgalja. De valdjaban még abban
sincs egyetértés, hogy melyek is a hidnyos mondatok.

I. 2. Az ellentmondasok két pont koré csoportosulnak:

a) Egyesek csak a harmadik személyl alany és/vagy az allitmany hianyat tekintik a hianyos mondat
ismérvének, mig masok (Simonyi Zsigmond, Szathmari Istvan) szerint mas mondatrészek elhagyasa is hianyos
mondatot eredményezhet. "A mondatbol hianyozhat az egyik forész: az alany vagy az allitmany, esetleg mind a
kettd, vagy valamilyen mas, oda értendd rész," (Szathmari: A magyar stilisztika ttja, 445. old. a "hianyos
mondat" cimsz6 alatt.)

b) A masik ellentmondas a mondatok szerkezet szerinti felosztasanak kiilonbségébdl adodik. Szinte
minden forras masképp latja a viszonyt a teljes, a hianyos és a tagolatlan mondatok kdzo6tt. A mai magyar nyelv
rendszere c¢. akadémiai leird nyelvtan a hianyos és tagolatlan mondatokat egyiittesen allitja szembe a teljes
mondatokkal: "A mondatok szerkezeti felépitésiik szerint lehetnek szerkezetileg teljes mondatok (Hull a levél a
viragrol) és hianyos szerkezetli (A kalapomat!), valamint tagolatlan mondatok (Nini!) (MMNyR. II. 24.,
részletesebben II. 56.)

Tehat:

[teljes] €-> [tagolatlan + hidnyos szerkezetii]

A mai magyar nyelv c. egyetemi tankonyv pedig a teljes mondatokat osztja fel tagolt és tagolatlan
kategoriakra, szemben a nem teljes, azaz hianyos mondattal (210. old.):

[teljes + tagolatlan] €—> [hianyos szerkezetii]

Van olyan felfogas is, mely a tagolatlan mondatokat a hidnyosok kézé sorolja (SIMONYT ZS.:
A hianyos mondatok, NyK. XXV: 1-18.).

Két kategoria keveredik itt,a tagoltsag és a szerkesztettség kategdridja. Pedig a két szo
nem szinonim! A mondat, mint jelzés, lehet tagolt vagy tagolatlan; és a mondat, mint szerkesztmény, lehet
szerkesztett vagy szerkesztetlen. Szerkesztett mondatok is lehetnek funkcionalisan tagolatlanok, pl. a
felkialtasok, karomkodasok, megszolitasok stb. Ezek lehetnek szerkesztettek, de nem predikativ természetiiek, a
mondat nem tagolodik alanyi és allitmanyi részre. (A kérdésrdl 1. bdvebben DEME L.: Az éltalanos nyelvészet
alapjai 86. old.)

I. 3. Abban megegyeznek a forrasok, hogy csak a 3. személy(i alany hianya eredményez hianyos
mondatot. Ez a felfogas a beszédhelyzet harmassagan alapul. Ismertnek tekintheté az EN, aki beszél, és a TE,
akihez beszélnek: ezeket meghatarozza a beszédhelyzet. Az O azonban az egész kiils6 vilag (sét: a belsé vilag
is), a valosag minden egyes részlete lehet, a harmadik személyt tehat a beszélonek és a hallgatonak kézosen
identifikalniuk kell:

Itt meg kell jegyezniink, hogy az elsé €s masodik személyli alany (a harmadik személyiivel ellentétben)
nem a kontextusban, hanem a beszédhelyzetben tisztazodik, tehat az ilyen hianyos mondatok magasabb szinten
egésziilnek ki. Ehhez azonban realis beszédhelyzetnek kell 1étrejonnie. Ha érzékszerveinkkel felfogunk is egy —
esetleg véletleniil — hozzank érkez6 szovegrészletet (gondoljunk pl. egy falon atsziir6d6 beszélgetés részleteire,
vagy egy cédulan talalt néhany széra), bar a szavak értelme eljut tudatunkhoz, az EN és a TE nem telik meg
szamunkra tartalommal, mert nem alakult ki természetes beszédhelyzet. Vagyis: az 1. és a 2: személyii alany
hianya is szerkezeti hiany, de ezeket a természetes kommunikacié soran mindig tisztazza a beszédhelyzet, s igy a
mondatok hianyossaganak vizsgalatakor eltekinthetiink elemzésiikt6l.

1. 4. A hianyossag koriili ellentmondasok tisztdzasa nagyon is sziikséges lenne, mert a hianyos mondatok
szamanak aranya a magyar beszédben és irasban meglepéen magas; masrészt pedig a kérdés vizsgalata érdekes
kovetkeztetésekre vezet. De hogy a vizsgalatok és szamlalasok eredményével ezt az allitast igazolhassam, elobb
valaszolnunk kell arra a kérdésre, hogy mit is tekinthetiink hidnyos mondatnak.




II. 1. Induljunk ki abbdl, hogy a mondat "a beszédnek legkisebb, természetes, funkcionalis
egysége" (MMNyR. II. 7. ). A hidnyos mondat is tokéletesen betolti a minden mas mondatra jellemz6
kommunikativ szerepet, funkcidjat tekintve tehat teljes értékii mondat.

A hiany nem is funkcionalis, hanem s zer ke z e ti kérdés, mégpedig nem a mondategész, hanem a
mondategység szerkezetének kérdése.

A\l

A mondategység fogalmat DEME LASZLO igy hatarozza meg: "..mondategységnek neveziink minden
szerkezeti, azaz konstrukcionalis egységet, amely egyetlen predikativ mozzanatot tartalmaz: akarmilyen
helyzetben 4ll is." (Alt. Nyelv. Alapjai, 112.) "Mondategység az egyszerii mondat is, ... s mondategység a
bonyolult dsszetett mondatoknak minden szerkezetileg 6nalléo tagmondata" — folytatddik a meghatarozas. Az
pedig nyilvanvald, hogy egy Osszetett mondategészben el6fordulhatnak hidnyos és teljes szerkezetii
mondategységek.

II. 2. Vizsgaljuk meg, hogy szerkezeti szempontbol milyenek lehetnek, a mondategységek. A mondatnak
jellemz, de nem kotelez6 tulajdonsaga a szerkesztettség. (MMNyR. II. 19. DEME: Alt. Ny. Alapjai 166.) gy
beszélhetiink a) szerkesztetlen és b) szerkesztett mondatokrol. Mivel a hiany szerkezeti kérdés, szoba sem johet
ott, ahol nincs és nem is volt szerkezet. A hianyos mondat tehat a szerkesztett mondatok egyik alfaja, 1ényeg
¢ben maga is szerkesztett mondat. A fentick alapjan tehat a leghelyesebbnek latszé felosztas

a kovetkezd:
szerkesztetlen ?K&:tt

teljes hiany

A bevezetdben emlitett felosztasokkal ellentétben a fenti abrabol kideriil az, hogy hianyos mondat a
teljes szerkesztett mondattal all szorosabb kapcsolatban, nem pedig a szerkesztetlennel. (Hiszen nagyon is
mechanikus és vitathatd a mondatoknak olyan alapon valo felosztasa, hogy van-e benniik alany és allitmany.)

Masrészt igy nem soroljuk a szerkesztetlen mondatokat a teljes szerkezetlickhez. Igaz, hogy ezek is
mondatok, ezek is teljesek, csakhogy egyszeriien nem szerkesztettek. Magukon viselik minden mondat 1ényeges,
funkconalis jegyeit, de nem élnek azzal a lehetdséggel, hogy szerkezetiik legyen. Ugy is fogalmazhatunk, hogy
szerkesztettségiik zérd foku; igy is igaz azonban, hogy szerkezetiik szempontjabél m in 6 s ¢ gile g
kiilonboznek a szerkesztett mondatoktol. (A szerkesztettség és tagoltsag kozotti kiilonbséget mar emlitettiik.)

II. 3. Vizsgaljuk tovabb a minket érdekld szerkesztett mondategységeket. Milyen szerkezeti tipusaik

.....

képletben leirhatjuk, persze erdsen egyszeriisitve és formalizalva.

Témank egyik kulcskérdése a mondatoknak ez a képletben leirhaté minimalis szerkezete — az, amibd6l
mar nem vehetiink el semmit anélkiil, hogy hianyos mondatot ne kapnank. (A mondatok minimalis szerkezetének
egyik alapkérdésével, az igék kotelez6 vonzataval H. MOLNAR ILONA az Altalanos Nyelvészeti Tanulmanyok
VI. kétetében; HADROVICS LASZLO pedig a Funkcionalis magyar mondattan c. kényvében részletesen
foglalkozik.)

Lassuk tehat a lehetséges mondatszerkezetek képleteit, a mondatrészek neveit csak kezdébetiiikkel
jelezve. A jelolést DEME LASZLO: Az altalanos nyelvészet alapjai c. konyvébdl vettem at.

1. A—A A ndk jonnek.

2. A—A—T Anna eszi az almat.

3.A—A—H A fiti beszalad a szobéba.

4. A—A—T—H A gyerek nekivagta a labdat az ablakiivegnek.

Ezek a lehetséges szerkesztett mondatok minimalis szerkezetének képletei. Elképzelheté még, hogy egy
ige két hatarozot is vonzzon kotelezden, ilyen azonban nem fordult el6 az altalam vizsgalt szovegben.

A minimalis szerkezetek persze béviilhetnek nem kotelezd bévitményekkel, mert minden mondatban lehet
hatarozo, elvileg végtelen szamban; €s minden mondatrésznek lehetnek sajat bdovitményei. A jelz6k mindig
egy—egy mondatrésznek vannak kozvetleniil alarendelve, igy a szerkezeti képletben kiilon nem is szerepelnek.



Es természetesen minden mondatrész lehet halmozott. A mondatrészek sorrendje véltozhat, de ez most
szamunkra érdektelen. (A specialis alanytalan mondatokkal most nem foglalkozunk.)

A fenti mondatokat tehat végteleniil bévithetjikk. Most azonban probaljuk meg az ellenkez6jét: vegyiink el
egy—egy mondatrészt:

(A nék jénnek. —=> ) Jonnek.

Az eredmény: hianyos mondat. Ha kontextusabol, illetve szituacidjabol kiemeljiik, nem funkcional
tokéletesen, nem képes a beszélé tudattartalmat hianytalanul visszatiikrdzni, és pontosan kozvetiteni. De
viszonylag pontosan meghatarozhatjuk, hogy milyen fajta elemmel egészithetjiik ki. Ezt nemcsak a mondatrol
valo ismereteink sugalljak, hanem a —nek személyrag pontosan ki is fejezi, jelzi azt, hogy tobb harmadik
személyi alanyra van sziikség ahhoz, hogy formailag teljessé valjon a mondatszerkezet. A kongruencia térvénye
azt is meghatarozza, hogy grammatikailag milyen alany kapcsolddhat az allitmanyhoz — és forditva.

A mondatszerkezet tagjai koziil azonban nemcsak az alanyon és az allitmanyon jelenik meg az
Osszetartozas jele. Emeljik ki az allitmanyt a 2. mondatbdl: eszi. Az -i személyrag Ujra utal egy alanyra,
megjelolve annak szamat és személyét. De nemcsak alanyt kovetel maganak, hanem targyat is, mégpedig 3.
személyl, hatarozott targyat. A kialakuldo mondat tehat ugy lesz teljes szerkezetileg, ha legalabb egy alany, egy
allitmany és egy targy van benne. Tehat a targy hianya is hidnyos mondatszerkezetet eredményezhet.

Ugyanezt a gondolatmenetet vihetjiik végig a hatarozok esetében. Ha valami (pl. egy igekotd, vagy az ige
jelentése) jelzi a mondatban a hatarozo sziikségességét, akkor mindaddig hidny van a szerkezetben, mig az a
bizonyos hatarozé oda nem keriil. PL.:

A gyerek nekivagta a labdat.

A beszélonek a hallgato elétt tisztaznia kell, hogy minek vagta neki a gyerek a labdat, kiilonben hézag
tamad a kommunikacio soran kialakuld azonos informaltsdgban. A "nekivagta" szo félinformacio: jelzi azt, hogy
a cselekvés valami vagy valaki felé iranyul, de azt nem jelli meg, bar a besz€l6 nyilvan tudja, kiilonben nem igy
fogalmazott volna.

Ugyanezt mondhatjukela birtokos jelzdrdl, amelya jelzok kozott kiilonos helyet foglal el.
Itt a birtokos személyére, szamara (és meglétére) a birtokos személyrag utal; pl.:

Flizete rendes.

Onkénteleniil is feltessziik a kérdést: Kinek a flizete rendes? A mondat kotelez szerkezete tehat
minimalisan birtokos jelz6 — alany — allitmany.

II. 4. Ha a mondatok hianyossaganak kérdését a kotelez vonzatokon keresztiil akarjuk megkdzeliteni,
akkor meg kell vizsgalnunk a vonzatok természetét.

H. MOLNAR ILONA megallapitja: "... kotelezd a vonzat, ha nélkiile az ige nem allhat: példaul sejt
valamit, alapszik valamin, s fakultativ a vonzat, ha az ige nélkiile is allhat, példaul olvas (vmit), gondolkodik
(vmin)". (Altalanos Nyelvészeti Tanulmanyok VI, 242. old.) Mashol igy ir: "(Az ige és bdvitménye kozott) ... a
kapcsolat némelykor olyan szoros, hogy az ige semmilyen koriilmények kozott sem allhat bovitmény nélkiil.
Ilyen példaul a heveredik ige." (230. old.)

A hianyos mondatokat analizalva azonban kidertil, hogy a kotelez6—fakultativ felosztas nem elengedd,
egy harmadik csoport is jelentkezik, amelyet talan "reprezentalhaté" vonzatnak nevezhetiink. Ezek szerint van:

a) Kotelez6 vonzat, az ige nem allhat nélkiile: hianya a nyelvhasznalatban nem fordul el, tehat nem is
lehet a hianyos mondat alapja. Pl.:

(Vince derék fiu. ) Jo katona valik beldle.

b) Fakultativ vonzat: az ige nélkiile is allhat: ha a mondatboél kihagyjuk, nem bontjuk meg a minimalis
szerkezetet. Pl.:
Péter (joiziien) eszik.
C) Reprezentalhaté vonzat: az ige nélkiile is 4llhat, de a minimalis mondatszerkezet nem teljes nélkiile.
Hianyat a kontextus, a szitudcid, vagy a kozos nyelvi tudat pétolja. Az ilyen tipust vonzat hianya
eredményezi a hidnyos mondatot. P1.:




( A konyv leesett. ) Majd 6 folveszi (a konyvet).

I11. Osszefoglalva az eddigieket:

1. A mondat hianyossaga a szerkesztett mondategység szerkezeti jellemzdje lehet.

2. A mondatok tetszés szerinti szamu hatarozoval bovithetok:

a mondatrészek halmozhatok, és elvileg végtelen szamu alarendelt taggal rendelkezhetnek. De minden
mondatnak van egy olyan alapvetd szerkezete, melynek egyes tagjai kolcsonosen feltételezik és tobbnyire
grammatikailag is meghatarozzak egymast; szerkezetbeli jelenlétiiket és Osszekapcsolodasukat formai vagy
tartalmi jegyek jelzik és teszik kotelez6vé. Ezeket a kotelez6 mondatrészeket vagy egyaltalan nem szakithatjuk
ki a mondatbdl, vagy elhagyhatjuk, de ezzel a szerkezetben kétségtelen hiany keletkezik.

3. Barmilyen fajta mondatrész hidnya szerkezetileg hianyos mondatot eredményezhet.

B. I. 1. A hianyos mondategységeket irott szovegben vizsgaltam. Harom kiilonboz6 miifaj 200-200
mondategységét elemeztem: az egyik a kozl6, a masik a tudomanyos-fejtegetd, a harmadik pedig a
szépirodalmi prozat képviselte. Kadar Janos: Az oktatas fejlesztése — koziigy, Kossuth, 1972. 3-8. old,;
Katona Imre: A népkoltészet altalanos problémai, Tankdnyvkiadd, 1966. 21-27. old.; Moéricz Zsigmond:
Rokonok, Szépirodalmi, 1955. 8-17, old.) A Rokonok-bdl a parbeszédes részeket nem vettem vizsgalat ala.

L 2. A hianyos mondatok szamanak aranyat a kovetkez6 tablazat mutatja:
Miifaj Vizsgalt mondategységek Hianyos mondategységek %
1. Ko6z16 200 41 20,50
2. Fejtegetd 200 38 19, 00
3. Szépirodalmi 200 126 63,00
Osszegezve: 600 205 34,16%

Az Osszesités eredményeként kapott 34,16% is meglehet6sen nagy arany, de feltlinen magas a
szazalékszam a szépirodalmi proza esetében, ami valdszinilileg legkozelebb all mindennapjaink beszélt
nyelvéhez. Ha azt tekintjiik, hogy a parbeszédeket, ahol a legvaldsziniibb a hianyos mondatok eléfordulasa, nem
is vontam a vizsgalat korébe, arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy hétkdznapi beszédiinkben tobb a hianyos,
mint a teljes szerkezetli mondat. A kérdés vizsgalata tehat a magyar nyelvhasznalatban igen gyakori, a
mindennapi beszédben pedig egyenesen dominaldé mondatfajtak vizsgalatat jelenti.

II. 1. Még a hianyos mondategységek szamlalasakor vetddott fel két kérdés.
a) Hianyos-e az a fémondat, amelynek hianyz6 mondatrészét alarendelt mellékmondat fejti ki?

Tekintve, hogy a vizsgalat alapjaa mondategység, haa fodmondatban még csak utaloszo sem
jelzi a mondatrész jelenlétét, szerkezetét hianyosnak kell mindsiteniink, ha a mondatrész kételezd bovitmény
lenne. Az ugyanis mar a kiegésziilés kérdése, hogy mellékmondat vagy mas t6lti-e ki a hianyt. Pl.:

" ...nalunk természetesnek tartom, (hogy... )" (Kéadar)
A fémondat hianyos, a hianyz6 targyat jelzi az igeragozas. De nem hianyos a kdvetkez6 fémondat:

"Senki sem telefonalt az egyik barakkbol a masikba, (hogy...)" (Modricz)

Itt a mellékmondat csak fakultativ bévitmény, a fémondatban nincs ra utalas.
b) Kideriilt az, hogy meg kell vizsgalnunk a hidanyzd6 mondatrészt, mert lehet, hogy az tujabb
mondatrészek jelenlétét is maga utan vonna. PI. :

"(A tananyag megreformalasa, megjavitdsa nagyon nagy munka, amivel alaposan kell
foglalkozni.) Véleményem szerint tigy, (hogy. . . )"



A mondatbol latszolag csak az allitmany hianyzik: kiegészithetnénk igy is: "Véleményem szerint Ggy
éliink." De ha a kontextusnak megfeleld allitmanyt értjiik oda, akkor ijra hianyos mondatot kapunk:

Véleményem szerint ugy kell (Mi?)

foglalkozni (Mivel?)
a munkaval.

A mondategységbdl tehat hianyzik az allitmany: mivel az allitmany 3. személy(i, hianyzik az alany; és
végiil, mivel az alanynak alland6 vonzata van, hianyzik egy hatarozo is.

Il 1. A szamlalasok eredményérol a kovetkezo tablazat nyujt atfogd képet.EI

Miifaj Hidnyz6 mondatrész Nem pontosan
A A T H ib Ossz. kiegészithetd

Koz16 18 4 18 1 1 42 1

Fejteget6 26 1 2 1 12 42 -

Szépirodalmi 79 6 14 13 16 128 12

Osszesen: 123 11 34 15 29 212 13

% 58,02 | 5,19 | 16,03 | 7,08 | 13,68 | 100

Osszesen tehat 212 pontosan meghatarozhaté mondatrész hidnyzik. Ezen kiviil van 13 pontosan ki nem
egészithetd mondat. Ezek egyrészt megszakitott gondolatok:

"Kultartanacsnok... "

"Egy-két leanykori szédiilet, ..." (Moricz)

Masrészt olyanok, melyeknél a kiegészités modja, megfogalmazasa nem fontos, a szituacid amugy is
kétségtelenné teszi jelentésiiket.

Igy pl. a koz18 szdvegben egy fejezet ezzel kezdédik:
" Mas kérdés:"

Itt nem a gondolat szakadt meg, hanem nyelvi format adtunk egy olyan tartalomnak, amelyet mas
szovegben esetleg csak egy Uj bekezdés, vagy csillag jelol. Cimekkel, feliratokkal mutat ez rokonsagot.

III. 2. Az egyes mondatrészek hidnyanak vizsgalata érdekes tanulsagokhoz vezet, de akar csak néhany
példa bemutatasa is annyi kérdést vet fel, és minden kérdés annyi részletproblémara tagoldodik, hogy ebben a
kozleményben semmi esetre sem érdemes foglalkozni veliik; az illusztralas inkabb zavard, mint megvilagitd
lenne.

Néprajz és Nyelvtudomany XVII-XVIII, 19-25. (1973-74.)

" A hidnyz6 mondatrészek szdma és a hidnyos mondategységek szama (1. els6 tablazat) nem egyezik, mert
olykor eléfordul, hogy egyetlen mondategységbdl tobb mondatrész hianyzik.




